“Puesto que es el entendimiento lo que coloca al hombre por encima del resto de
los seres sensibles y le da toda la ventaja y todo el dominio que tiene sobre ellos,
es ciertamente una tarea wvaliosa realizar una investigacion sobre él. El en-
tendimiento, como el ojo, mientras nos hace percibir todas las cosas, no toma
conciencia de si y se requiere arte y esfuerzo para colocarlo a distancia y
convertirlo en su propio objeto. Pero cualesquiera sean las dificultades que se
encuentren en el camino de esta investigacién (...) estoy sequro de que(...) todos
los conocimientos que podemos adquirir respecto de nuestro propio entendimiento
no s6lo nos resultarén muy placenteros, sino que también nos dardn grandes
ventajas para dirigir nuestros pensamientos en busca de las otras cosas.

“Supongamos pues, que la mente es un papel en blanco, vacfo de caracteres, sin
ideas, ¢cémo las obtiene?... A esto respondo con una palabra: de la experiencia;
en ella se fundamenta todo nuestro conocimiento y de ella deriva en tltima
instancia... Son dos las fuentes de conocimiento de las que surgen todas las ideas
que tenemos o que podemos tener: primero, nuestros sentidos, que actiuan sobre
objetos sensibles particulares llevan a la mente varias percepciones distintas de las
cosas de acuerdo con los modos en que los objetos las afectan; y asi llegamos a las
ideas de amarillo, blanco, color, frio, suavidad, dureza, amargura, dulzura, etc. y
todas las que llamamos cualidades sensibles (...) Esta gran fuente de la que
extraemos la mayoria de nuestras ideas y que depende totalmente de los sentidos
v de su accién sobre el entendimiento se llama 'sensacién'. En segundo lugar,
hay otra fuente a partir de la cual la experiencia provee al entendimiento de ideas,
que es la percepcién de las operaciones de nuestra propia mente que se realizan
sobre las ideas que ha adquirido, operaciones que, cuando elalma reflexiona sobre
ellas y las considera, proporcionan al entendimiento otro conjunto de ideas que
no se habrian podido tener sin las cosas, Y esas operaciones son percepcién, pen-
samiento, creencia, razonamiento, conocimiento, volicién vy las diferentes ac-
ciones de nuestras propias mentes, de las que somos concientes, que observamos
en nosotros y de las que formamos ideas distintas como ocurre con los cuerpos que
afectan nuestros sentidos. Esta fuente de ideas estd integramente en cada hombre;
Y aunque no haya un sentido para captarlas, pues no tiene nada que ver con los
objetos exteriores (...) podria llamérsela 'sentido interno'. Pero como llamé a la
otra 'sensacion’, llamaré a ésta 'reflexién', ya que las ideas que se forman a partir
de ella son las que la mente obtiene reflexionando sobre sus propias operaciones;
cuando estas ideas simples son ofrecidas a la mente, el entendimiento no puede
rehusarse a tenerlas ni alterarlas cuando se imprimen, ni borrarlas y formar otras
por si mismo, del mismo modo que un espejo, no puede rehusarse a recibir las
imdgenes de los objetos que estdn delante de él ni puede alterarlas o borrarlas

()"
(Locke, op. cit., Book Il, Chapter I, pp. 61y 62)

"Llamaré 'idea'a todo lo que la mente percibe en si misma o sea el objeto inmediato

de percepcién, pensamiento o comprensién, y al poder de producir cualquieridea

en nuestra mente lo llamaré 'cualidad' del objeto en el que se encuentra ese poder.

Asi, una bola de nieve tiene el poder de producir en nosotros las ideas de blanco,

frio y redondo; llamo 'cualidad'al poder de producir esas ideas en nosotros tales

como estan en la bola de nieve y las llamo 'ideas' en tanto son sensaciones y
3 percepciones de nuestro entendimiento (...).

Las cualidades, asi consideradas en los cuerpos, son de dos tipos, a saber: 1%) Las
que son absolutamente inseparables del cuerpo, sea cual fuese su estado, que se
mantienen en forma constante, pesea todas lasalteraciones y cambios que pueda
sufrir aquél y toda la fuerza que se ejerza sobre él; y que encuentran constante-
mente nuestros sentidos en cada particula de materia que tenga tamaiio suficiente
para ser percibido (...). Por efemplo, témese un grano de trigo, dividaselo en dos
partes; cada parte tiene todavla solidez, extensién, figura y movilidad; dividaselo
de nuevo y quedan todavia las mismas cualidades; dividaselo hasta que las partes
se vuelvan imperceptibles; cada una de ellas debe seguir reteniendo todas esas
cualidades ya que la divisién (...) nunca puede retirar solidez, extensién, figura o

Sown e Ale
Vo33~ 4304

Okbta =
’Q‘\SCK\{O

sobre e\

humano®

e A

Escaneado con CamSc

>
anner


https://v3.camscanner.com/user/download

movilidad de un cuerpo cualquiera sino sélo convertirlo en dos o mds masas
distintas separadas de materia, las cuales, reconocidas como tantos cuerpos
distintos después de la divisién, forman un cierto ntmero. A éstas las Ilamaré
cualidades ‘'originarias' o 'primarias’ del cuerpo (...) (y producen en nosotros)
muchas ideas simples, por ejemplo, solidez, extensién, figura, movimiento o
reposo y numero. 2°) Las que, en verdad, no son nada de los objetos mismos sino
poderes para producir varias sensaciones en nosotros por sus cualidades primarias,
por ejemplo, por el tamario, figura, textura y movimiento de sus partes insensibles
producen colores, sonidos, sabores, etc.; llamaré 'secundarias' a estas cuali-
dades. Si los objetos externos no se unen a nuestra mente cuando producen ideas
en ésta y sin embargo percibimos las cualidades originarias como tales en cuanto
caen bajo nuestros sentidos, es evidente que debe transmitirse (a partir de los ob-
jetos) cierto movimiento que a través de los nervios (...) llega al cerebro, asiento
de las sensaciones para producir alli las ideas de las cualidades originarias en
nosotros (...). Del mismo modo deben producirse las ideas de las cualidades
secundarias: por la accién de particulas insensibles sobre nuestros sentidos (...).

Las ideas de las cualidades primarias de los cuerpos son semejantes a estas ultimas
y sus modelos existen realmente en los cuerpos mismos mientras que las ideas
producidas en nosotros por las cualidades secundarias no tienen semejanza
alguna con ellas; son en los cuerpos solamente un poder de producir esas
sensaciones en nosotros y lo que es dulce, azul o tibio en tanto idea no es sino un
cierto tamaio, figura y movimiento de las partes insensibles de los cuerpos (...)."

(Locke, op. cit. Book Il, Chapter VIII, pp. 83 y 84)
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2.1. La filosofia como critica

La filosofia moderna se presenta, ante todo, como el intento de reiniciar la
edificacion del mundo filoséfico. Mas, ¢por qué los filésofos modernos tu-
vieron la sensacién de que la gran sintesis operada por el desarrollo de |a
filosofia antigua y medieval habia quedado desfasada?

La filosofia moderna estéd precedida por una fuerte recuperacién del es-
cepticismo. Por otra parte, el maravilloso desarrollo de la ciencia moderna
arrastré a algunos filésofos a creer que se podia reconstruir todo el edificio
filosofico sobre la base del nuevo modelo cientifico.

1844 Fnrc:;r:sdn filosofa, resume
el pensamiento cartesizno

1843 Las pasiones del alma, don-

—_ El conocimiento como construccién da habls de 13 vida Ffeciva
do hablz de 13 vida gfecinz

“E R R Al el

E
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René Descartes

F ‘ ‘ Verdad es que no vemos de-
— B rribar todas las casas de una
ciudad con el tnico fin de reconstruir-
las de otra manera para hacer mds
bellas las calles; pero si es frecuente
que algunos derriben la suya para
reedificarla, viéndose a veces, incluso,
obligados a ello, cuando estén en pe-
ligro de caerse por si mismas y cuan-
do sus cimientos no son muy firmes.
[...) En lo que atafie a las opiniones
que hasta entonces habfa yo admiti-

do en mi creencia, pensé que no po-
dia hacer cosa mejor que intentar por
una vez suprimirlas todas, a fin de co-
locar después en su lugar, bien otras
mejores, o bien las mismas, una vez
ajustadas al nivel de la razén. Y crei
firmemente que, por ese medio, logra-
rfa conducir mi vida mucho mejor que
si no edificaba mas que sobre viejos
cimientos.

Rent Descarres, Discurso del método

La Poitnine de Magritte

oo 3 N

« Establece equivalencias entre lo que en el texto es analogfa de la construc-
cién (derribar, reconstruir, reedificar, caerse la casa, los viejos cimicntos,
etc.) y los conceptos que le corresponden a nivel de conocimiento. Por
ejemplo: derribar = suprimir.

¢Podrias encontrar otra metifora que significase lo mismo, pero que tuviera
como término de comparacién otro elemento que no fuera la construccién?
Inténtalo. ™

+ ¢Puedes explicar cul es el significado de este texto?

Los sesgos que la ciencia realiza sobre el mundo de lo real ayudaron a
comprender que una cosa es la realidad verdadera y otra lo que nosotros
conocemos de ella. Por este motivo, la filosofia moderna nace como cri-
tica del realismo tradicional, como critica del convencimiento de que
verdad y certidumbre coinciden, es decir, de que la realidad y el conoci-
miento que yo tengo de ella son una misma cosa.

Esta fue la via abierta en el dmbito de la filosofia por René Descartes
(1596-1650), sabio matematico y filésofo, quien afirmd por vez primera que
la realidad es primordialmente aquello que pensamos. El mundo, el

Espejo de Delclaux

espacio, el tiempo; lo real y lo posible; todas las sustanaas y cualidades
mundanas; los astros, el universo; todos los entes y eventos, no son mas que
cosa pensada, contenido de nuestro pensamiento. El filésofo que descubre
la totalidad de las cosas con su limite final —el no ser— esta pensando dicha
totalidad. Nuestro pensar es todas las cosas en el acto de ser pensadas.
Pensamos, pues, y pensamos nuestras representaciones.

o 4N .

Oposicién de verdad y certeza

Antes de leer el texto expositivo procura realizar el siguiente ejercicio. Di
cudles de estos enunciados son verdaderos, aportando las razones pertinentes:

@) Un 4ngulo agudo tiene menos €) Un duro son cinco pesetas.

de 90 grados. f) Algunas setas son venenosas.
b) Los amigos son para toda la g) Las aves vuelan.

vida. h) El martes es el dia después del
¢) En inviemo hace frio. lunes.
d) El todo es més grande que las i) Dos rectas paralelas nunca se

partes. encuentran.

Si anteriormente la filosofia habia distinguido el dominio de lo real (la
verdad) y el dominio de lo conocido (la certeza, la opinién), la filosofia mo-
derna empieza cuando lo conocido -es decir, el pensamiento- es visto como
un filtro que deforma la realidad, de tal modo que el filtro y no la realidad es
el nivel de nuestra certeza. La verdad estd mas alld y fuera de nosotros. Lo
que conocemos, aquello de lo que estamos inmediatamente seguros, es una
cosa, la realidad, otra. La filosofia moderna separa la verdad (= la realidad)
de la certeza (= lo que conocemos). Este descubrimiento, acarentemente
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Verdad

Conformidad del pensamiento con
lo qu=r=an"°r’_ea Satratadaun
término més abscluto, porgue sig-
nifica qua entre ka cosa y su conoc-
miznto hay una ralacién objetva.

& iy g ady

Certeza

Se tiena cent2za cuando se estd se-
guro d2 algo, cuando creemos que
t2nemos la verdad, qua no nos equi-
vecamos. Se trata da un estado psi-
quico que alsja las dudas, que nos
parace irefutable. Aspacto subjeti-
vo de la verdad.
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Explicacion: Este circulo (1) no
parece un circulo, puesto que el
centro geométrico y el centro
éptico no coinciden. Y, a la vista
de este cuadrado (2), nos pode-
mos preguntar: ;es urrcuadra-,
do perfecto?

=
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“REALISMO
INGENUO*
Lo que tii ves es lo
que ti piensas”

"REALISMO CARTE-
SIANO”
“Lo que 1 ves no es lo
que 1l piensas”

ToRIIJIRIVIL, &, UNMACTILLLIWAIY

trivial, tiene una importancia decisiva, porque escinde el campo de la totali
dad. Los filésofos antiguos y medievales acotaron concretamente e investi-
garon con afdn el campo de la totalidad, sin olvidar que la realidad y el
conocimiento mantienen relaciones complejas. La filosofla antigua y medie-
val, empero, mantiene que la verdad es la adecuacién de la inteligencia con
las cosas, es decir, que el conocimiento y el pensamiento humanos se pro-
porcionan, se igualan con la realidad; el pensamiento capta la verdad, la
hace suya, coincide con ella. La filosofia moderna parte de esta consta-
tacion: que una cosa es lo real y otra lo que conocemos de lo real.

Esta escisién es la versién moderna de la totalidad. Si el filésofo moderno
quiere seguir pensando en la totalidad de las cosas, debe integrar el lado
desconocido de la realidad; debe partir del hecho de que una cosa es lo que
vemos, pensamos y conocemos, Y otra cosa es la realidad en s, las cosas tal
como son en realidad.

La ciencia moderna es provisional; parte de hipotesis y formula teorias
que pueden ser invalidadas por la constatacién de cualquier hecho —debida-
mente establecido— que no case con ellas. En la medida en que la filosofia se
plantea llegar a un saber incontrovertible, debe ser capaz de integrar el nue-
vo modo de proceder de la ciencia y de establecer su nuevo punto de parti-
da. En esta encrucijada se situd Descartes.

AL

Persuadido de que 1o que se conoce de forma inmediata son nuestras represen-
taciones de las cosas, Descartes descubri6 con angustiada sorpresa que no
v@nn.iom estar seguros de que dichas representaciones coincidan con la verda-
dera realidad.

La duda metédica

¢Estds seguro de que.....7 Seguro  Dudo  Dudomucho  Inseguro

1. Ahora no est4s durmiendo.

2. No estés sofiando que estis
enclase.

3. Tus ufias estdn creciendo.
4. Lo que plensas lo piensas ti.

5. Cuando te miras al espejo te
ves a ti mismo/a.

6. Eres una persona afortunada.

7. Hoy no es domingo.

Por lo tanto, el contenido de nuestras certezas no nos da inmediatamen-
te acceso a la verdad. Cuando Descartes descubre esta paradoja, se instala
en la duda: el conocimiento, los razonamientos, los datos de los sentidos no
son inmediatamente fiables. Por consiguiente, hay que dudar de todo, es
decir, hay que dudar de que nuestras representaciones, por evidentes que
puedan parecer, representen las cosas reales tal como son. Y no se trata
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sélo de una duda estratégica, sino que debe ser metédica, es decir,
universal, total e irreversible. Si nuestras representaciones y la realidad
no coinciden, ¢qué o quién puede asegurar gue ésta Ultima no se sustrae a
los intentos humanos de conocerla? ¢Qué o quién puede asegurar gue lo
que nos parece més evidente lo es también més all4 del interior de nuestra
conciencia? ;Qué o quién puede asegurar que las mismisimas verdades
matemaéticas no son més que algo puramente subjetivo?

_— Postura radical y emergencia del yo

1 Pensé que debia rechazar  trado en mi espfritu no eran més cCier-
como absolutamente falso tas que las ilusiones de mis suefios.

todo aquello en que pudieraimaginar  Pero adverti en seguida gue aun que- -

la'menor duda, para ver si, después  riendo pensar que todo es ﬁ_mp era’

de hecho esto, no me quedaba en mis
[ creendias algo que fuera enteramente
‘indudable. Asl, puesto que los senti-
dos nos engafan a veces, quise supo-

necesario que yo, gue lo pensaba, fue-
se alguna cos3, Y al advertir que esa
verdad —pienso, luego soy-era tan fir- .
me y segura que las suposiciones més -

ner que no hay cosa alguna que sea extravagantes de los escépticos no~
tal como ellos nos la hacen imaginar. ~ eran capaces de conmoverla, juzgué
[...] Considerando los misras p2nsa-. que. podia ‘aceptarla sin escripulos

- I'mientos que tenemos estands dormi- ' como primer prindipio de la filosofia -
“dos, sin que en tal caso sea ninguno - que busaaba. - e
“verdadero, resolv fingir que todas las_ .. - e,

wn.wum,.u que hasta entonces habian en-

v@mgf s Désciiso n&.:k&o ..,.. |

A

. (Puedes describir con un esquema el proceso mental de Descartes en este
*" fragmento?

~* {Qué quiere decir el autor cuando afirma que «los sentidos nos engafian a
veces»? ; Te parece cierto? ;Puedes poner algtin ejemplo?

(Consideras que «pienso, luego soy» es, en verdad, una certeza firme y se-
gura? ;Se te ocurre alguna objecién?

. ¢ Qué descubri6 Descartes segtin este fragmento?

OmBEnS estas frases con las palabras opcionales que consideres mis adecuadas:

estoy seguro/a de que —, dudo que —, creo que —, creo probable que —

1. e €510y en clase. 5. e~ 125 hadas existan.

v 2. sz 10 estoy sofiando. 6. memmeme 12 Tiema gira so-

3. pe=srzwee hoy sea lunes. bre su eje.

= el cielo es azul.

* 99
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«COGITO EREO SUMs [Este
Descartes, me la ho jugade bien!

»

+ EPISTEME, 2.° BACHILLERATO

Estar completamente seguro

{Podemos estar seguros de alguno de los siguientes enunciados?:

1. Todos los seres humanos son iguales.

2. Todos los seres humanos son mortales.

3. Todas las madres son hembras.

4. Los que usan determinado champi gozan de buena salud.

5. Todos los seres humanos necesitan alimentarse para vivir.

6. Todos los seres humanos necesitan comer carne para vivir.

Un tanto agustinianamente, Descar-
tes encuentra ese punto fijo en mi
propio existr; aunque me engafie,
existo.

Vida y muerie de las idras

2 /2 /3 /2

Duda metédica

Se trata de una duda tacticz, que se
mantiene para probar. No significa
que haya una verdadera postura de
incertidumbre, sino que es una pos-
tura cognoscitiva para probar algo.

2.2 La primera verdad: el pensamiento

Descartes se instala, asf pues, en la duda universal. Duda de todo: de la
existencia del cielo, de la tierra y del propio cuerpo; de las verdades mas
incontrovertibles. Puede que todo sea una ilusién o un sueno. Ahora bien,
del seno mismo de la duda brota una débil luz: no dudarla de la totalidad de
mis representaciones si tal totalidad no existiera en mi mente. Al dudar de
forma radical, algo aparece como indudable: aquello de lo que dudo (es
decir, mis representaciones, mis conocimientos, mi pensamiento) exis-
te. Mi conciencia, dudosa y aun enganada, existe. No sé si a mis representa-
ciones les compete una existencia real. De lo que no puedo dudar es de que
mi pensamiento existe: Cogito, ergo sum (Pienso, luego existo). »

La duda metédica de Descartes pone en entredicho la existencia de todo,
salvo del pensamiento. Poniendo todo en duda, Descartes separa la realidad
(= la verdad) de nuestras representaciones
(=12 certeza). Sin embargo, la realidad del
pensamiento coincide con la certeza
que de éste tenemos. Expresado de
otro modo: en el pensamien-
to, verdad (= realidad) y
certeza (=representa-
cién) coinciden.
Esta sera, pues, la
verdad primera so-
bre la que serd po-
sible construir todo
el edificio del saber.
Como dice Descar-
tes, es el punto de
apoyo con el que va
a ser posible levan-
tar el mundo del
conocimiento ver-
dadero.

3. FILOSOFIA MODERNA ¢

El yo pensante. Primeros principios

El yo cartesiano es una realidad pensante, y nada més. En este primer esta-
dio de la reflexion filoséfica, no hay ninguna otra certeza. Sélo sé que pien-
50, y, ademas, sé cuéles son los rasgos propios de ese conocimiento induda-
ble: se trata de un conocimiento claro (= evidente) y distinto (= no confuso).
Por tanto, si claridad y distincién son las propiedades de la primera verdad,
todo lo que se puede conocer con claridad y distincién poseers la solidez
de la primera verdad. La primera verdad es el fundamento del saber, porque
da el criterio de lo que puede considerarse verdadero.

LD

Elige, del siguiente conjunto de palabras, aquéllas que en el contexto cartesia-
no signifiquen claro y distinto: confuso, sucio, impreciso, desdibujado, indis-
tinto, oscuro, borroso, evidente, diferente, desigual, diverso, opuesto, especifi-
co, ordenado, inteligible, preciso, distinguible, comprensible, explicito, incog-
noscible, confuso.

‘ CLARO Sindnimos Anténimos

; DISTINTO Sindnimos Anténimos

* 101
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Yo

Sujeto pensante que tiene conaen-
@3 de si mismo.

Caro y distinto

Es una forma contundente de dedr
ntendedor, explicto, comprensible,

inteligible.

Algunas verdades son también indiscutiblemente claras y distintas, es
decir, evidentes por sf mismas. Una misma cosa no puede al mismo tiempo y
bajo el mismo aspecto sery no ser (principio de no contradiccién); lo que ha
pasado no puede no haber pasado; de la nada nada procede.

También son claros y distintos todos los conocimientos geométricos y
aritméticos. Sin embargo, la evidencia de tales principios y conocimientos es
evidencia del pensamiento; todavia no es posible establecer si mas alla del
pensamiento tales principios y conocimientos conciernen a entidades reales
e independientes del mismo. .

A\

, Las ideas innatas

También, a poca atencién  nuevo, sino més Em_..mcm me acuerdo

que ponga, concibo innume-  de algo que ya sabia antes: es dedr,
rables particularidades respecto a los que percibo cosas que estaban ya en
numeros, las figuras, los movimientes  mi esplritu, aunque ain no hubiese
y cosas semejantes, cuyaverdadestan  parado mientes en ellas.
manifiesta y se acomoda tan bien a
mi naturaleza que, al empezar a des-
cubrirlas, no me parece aprender nada

R. Dzscantes, Meditaciones metafisicas

(C6mo justifica el autor el hecho de tener otras ideas en la mente?

+ Te recuerda a algin filésofo anterior esta concepcién del conocimiento?
» ¢Has tenido alguna vez la experiencia que describe el autor?

+ {Crees que puedes objetar alguna cosa a esta reflexién?
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